Sygn. akt I ACa 898/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed (spr.)
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO del. Tomasz Slezak
Protokolant : Justyna Wnuk

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Dyrektorowi Zakladu Karnego wf(...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 sierpnia 2012 r., sygn. akt IT C 288/11

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa 120 (sto dwadziescia)
zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz radcy prawnego G. J. wynagrodzenie
w kwocie 147,60 (sto czterdziesci siedem i 60/100) zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug w wysokosci 27,60
(dwadzie$cia siedem i 60/100) zlotych, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 898/12

UZASADNIENIE

Powod wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w (...) kwoty 80
000 zl tytulem odszkodowania z powodu przeludnienia oraz niehumanitarnych warunkéw w Zakladzie Karnym w (...).



Pozwany Skarb Panstwa wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania.

Pozwany zaprzeczyl wszelkim twierdzeniom i zarzutom powoda i zakwestionowal jego powddztwo co do zasady i co
do wysokosci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil pow6dztwo, orzekl o kosztach procesu i ustalil, co nastepuje:

Powod przebywa w Zakladzie Karnym w(...). Od 1 wrzeénia 2010r. do 6 wrze$nia 2010r. osadzony byt w pawilonie (...)
w celi nr(...) o pow. 21,10 m' 2), przeznaczonej dla 7 oséb, od 6 wrzesnia 2010r. do 8 wrze$nia 2010r. w pawilonie(...)

w celi nr (...) o pow. 14 m( 2, przeznaczonej dla 4 oséb, od 8 wrzeSnia 2010r. do 26 pazdziernika 2010r. byt

(2)

osadzony w pawilonie (...), w celi nr (...) o pow. 21,60 m" ~, przeznaczonej dla 7 os6b, a od 26 pazdziernika 2010r.

przebywa w pawilonie (...), w celi nr(...) o pow. 21,20 m(?), przeznaczonej dla 7 osob. Zaludnienie powyzszych cel
w czasie pobytu w nich powoda nie przekraczalo przewidzianych norm. Zaklad Karny w (...) jest jednostka typu
polotwartego, tj. cele mieszkalne pozostaja otwarte cala dobe. Skazani maja mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania
sie i korzystania z pdl spacerowych, boisk do koszykowki, pitki noznej oraz pilki siatkowej, o lacznej pow. 1,61 ha
oraz korzystania z og6lnodostepnych pomieszczen, takich jak sali do zaje¢ sportowych, czytelni, pomieszczen grup
wyznaniowych i Ruchu (...), biblioteki, sal szkoleniowych i Swietlic wyposazonych w sprzet RTV. Moga korzystaé z
zajet kulturalno-o$wiatowych. Sanitariaty umieszczone sa poza celami mieszkalnymi i jest w nich zapewniona pelna
dyskrecja. Powod w trakcie pobytu w jednostce penitencjarnej pozwanego nie zglaszal zadnych zastrzezen odnoénie
warunkow odbywania kary.

Budynki pawilon6w mieszkalnych, w ktorych przebywal powdd, zostaly oddane do uzytku w 1964r. Wszystkie budynki
podlegaja biezacej konserwacji. Pomieszczenia mieszkalne posiadaja dostateczny doplyw powietrza. Raz w roku jest
przeprowadzana kontrola przewodéw kominowych. Skazani w celach gotuja wode, piora i susza odziez, mimo ze w
jednostce sa pomieszczenia przeznaczone wykonywania powyzszych czynnosci, nie wietrza cel, a w okresie zimowym
zatykaja otwory wentylacyjne, co moze doprowadzi¢ do powstania wilgoci i pleéni. W takich sytuacjach sale sg
poddawane zabiegom konserwacyjnym. Kazda sala mieszkalna jest wyposazona w grzejnik CO. Sprzet kwaterunkowy
znajdujacy sie w celach zostal zakupiony w latach 2000-2010. Stan sprzetu w duzej mierze zalezy od sposobu
korzystania z niego przez osadzonych. Srodki czystoéci wydawane s3 dwa razy w miesigcu, ich ilo§¢ nie jest limitowana
i jest wystarczajaca do utrzymania czysto$ci w pomieszczeniach. Skazani otrzymuja takze sprzet do czyszczenia
w postaci mopdw, szczotek, szrobrow, misek, zmiotek i szufelek. Czystosé i porzadek w pawilonie mieszkalnym
utrzymuja sami skazani. Osadzeni mogg korzystaé z zimnej wody w pomieszczeniach w umywalni i ubikacji, raz w
tygodniu korzystaja z cieplej wody w pomieszczeniach lazni. Laznia oraz szatnia znajduja sie w tym samym budynku.
Korzystaja z szeregu udogodnien, gdyz cele w pawilonach mieszkalnych sa otwarte przez calg dobe, osadzeni w
godzinach od 7.30 do 18.30 korzystaja z pol spacerowych, terenéw zielonych, boiska asfaltowego i zwyklego, $wietlicy,
biblioteki, boisk do pilki noznej i pilki siatkowej. Korzystaja z zaje¢ kulturalno-o$wiatowych, ktére maja na celu
redukowanie negatywnych skutkow izolacji penitencjarne;j.

W celi, w ktorej powod jest zakwaterowany od 26 pazdziernika 2010r. (cela nr(...) w pawilonie (...), o pow. 21,20 m'?)
przebywa stale 7 osadzonych. Laznia i sale mieszkalne znajduja sie w tym samym pawilonie. Skazani moga codziennie
korzysta¢ z lazni, jest nieograniczony dostep do zimnej wody. Miedzy godzing 8.00 a 18.30 skazani moga swobodnie
poruszac sie po terenie zaktadu.

Powod skladal wnioski o udzielenie przepustki w miesigcach lutym, lipcu, listopadzie i grudniu 2011r. oraz w maju
2012r. Uzyskal zezwolenie na przepustke na jeden dzien 3 lutego 2011r. oraz w dniach 25-27 stycznia 2012r.

Whbrew twierdzeniom powoda zaklad, nie byl wizytowany przez komisje z Unii Europejskie;j.

Sad nie uwzglednil wnioskéw dowodowych dotyczacych zobowigzania pozwanego do udzielenia informacji o
liczbie skarg i wnioskéw na odbywanie kary przez osadzonych w pawilonie, ktérym obecnie przebywa powdd, do



przedstawienia listy wieznidw, ktorzy przebywali w zakladzie karnym w (...) od 1 wrze$nia 2010r. ze wskazaniem,
w jakich celach byli osadzeni, o przestuchanie kolejnych $wiadkow A. W. i P. W. (1), a takze o przeprowadzenie
ogledzin zakladu karnego oraz dowodu z opinii bieglego, ktérego zadaniem bedzie dokonanie pomiaru powierzchni
celi zajmowanej przez powoda w tym powierzchni, jaka pozostaje po zajeciu przez sprzet kwaterunkowy.

W ocenie Sadu powyzsze wnioski dowodowe zmierzaly do przedtuzenia postepowania, zas okolicznoéci, ktére mialy za
ich pomoca zosta¢ stwierdzone, zostaly juz w sprawie dostatecznie wyjasnione lub nie mialy dla rozstrzygniecia sprawy
zadnego znaczenia. Metraz cel wynika z dokumentacji przedlozonej przez pozwanego i nie wymaga doprecyzowania.
Wymagana powierzchnia celi obejmuje takze przestrzen zajmowana przez sprzet kwaterunkowy. Ogledziny zakladu
karnego bylyby bezprzedmiotowe z uwagi na wykonany remont cel.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow K. S., D. K. i P. W. (2), co jednak pozostalo bez wplywu na wynik sprawy,
poniewaz sporne kwestie, zwlaszcza dotyczace zarzutu przeludnienia, zostaly ustalone za pomoca dokumentéw
przedlozonych przez pozwanego. Przypuszczenia osadzonych dotyczace metrazu sal mieszkalnych oraz ich osobiste
wrazenia dotyczace dopuszczalnej ilo$ci os6b mogacej przebywac w okreslonej celi, s rozbiezne z obowiazujacymi
normami, ktére te zagadnienia reguluja. Zeznania $wiadkow nie potwierdzily zarzutu powoda o niechumanitarnych i
niegodnych warunkach panujacych w Zakladzie Karnym w (...).

Powod opieral swoje roszczenie na tredci art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Domagat sie ochrony dobra osobistego w
postaci godnoéci i prawa do intymnoSci, ktore mialy zosta¢ naruszone na skutek umieszczenia go w przeludnionych
celach oraz w ztych warunkach bytowych w Zakladzie Karnym w (...) (brak czystoSci w toaletach i lazniach, brak
dostepu do §rodkéw chemicznych, stuzacych do czyszczenia i sprzatania, niewystarczajgca iloéc toalet, taznia oddalona
od pawilonu mieszkalnego, zniszczone linoleum na podlodze w celi).

Przestanka mozliwosci zastosowania $§rodkéw ochrony przewidzianych w art. 24 k.c. jest zar6wno naruszenie
okre$lonego dobra osobistego, jak i bezprawne dzialanie prowadzace do tego naruszenia.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie wykazalo zasadnoSci zarzutu braku zagwarantowania prawa
do intymnoéci. Z dokumentéw Zakladu Karnego w (...) wynika, Ze toalety znajduja sie poza celami mieszkalnymi i
powo6d ma do nich niczym nieograniczony i nieskrepowany dostep.

Osadzeni sami utrzymuja porzadek w pozwanej jednostce penitencjarnej w ramach dyzuréw sanitarnych, ktére
wykonywane sa minimum dwa razy dziennie. Stan sanitariatéw zalezy zatem glownie od skazanych i ich
zaangazowania w pelnione obowigzki. Srodki czystoéci s3 wydawane na biezaco dwa razy w miesigcu, ich iloéé nie
jest limitowana. Kwestie te sa regulowane przez odpowiednie przepisy wykonawcze, ktére gwarantuja zachowanie
okre§lonych standardow. Nieprawdziwy okazat sie zarzut powoda dotyczacy braku palarni w jednostce. Okoliczno$é,
ze w odczuciu powoda ilo$¢ pisuaréw w toalecie jest niewystarczajaca, albo wykladzina w celi zanadto sfatygowana,
nie stanowi o bezprawno$ci dzialania pozwanego. Naruszenie dobr osobistych musi by¢ obiektywne, nie decyduja o
nim subiektywne odczucia czy przekonania powoda.

Przedstawiony przez powoda obraz warunkéw bytowych w ZK w (...) nie znalaz} potwierdzenia w zeznaniach Swiadka
— wspolosadzonego z powodem i przebywajacego w tych samych co powod realiach.

W $wietle powyzszych okolicznoSci Sad Okregowy stwierdzil, Ze nie doszlo do naruszenia jakichkolwiek débr
osobistych na skutek bezprawnego dzialania pozwanego.

Ocena naruszenia dobr osobistych oparta jest na kryteriach obiektywnych.

Powo6d mial zapewnione w jednostce wszystkie te standardy, ktore wynikaja z tresci art. 110 k.k.w. i rozporzadzen
wykonawczych. Mial zatem zapewnione wlaSciwe warunki socjalno-bytowe, respektowane byly jego uprawnienia w
zakresie zapewnienia wlaSciwych warunkow higieny, warunkéw sanitarnych. Respektowane byly prawa powoda do
korzystania z tych form rekreacji czy aktywnosci, jakie przewiduja przepisy dotyczace odbywania kary pozbawienia



wolno$ci. Powdd nigdy nie skarzyl sie na naruszenia swoich praw ani administracji jednostek lub wychowawcy, ani
sedziemu penitencjarnemu.

Zarzut naruszenia dobr osobistych powoda z powodu przeludnienia wobec ustalonego w sprawie stanu faktycznego
z ktorego jednoznacznie wynika, ze powod nie przebywa u pozwanego w warunkach przeludnienia jest bezzasadny.
W ciggu dwoch pierwszych miesiecy pobytu w zakladzie, pow6d zmienial trzykrotnie cele i aktualnie, poczawszy od

26 pazdziernika 2010r. jest zakwaterowany z sze$cioma wspdlwiezniami w siedmioosobowej sali o pow. 21, 20 m*. W
celi tej nigdy nie przebywalo wiecej niz 7 wieznidw.

Ponadto ZK w (...) jest zakladem typu polotwartego - cele sg otwarte codziennie przez cala dobe, a pawilon mieszkalny
jest otwarty w okreslonych godzinach, co zapewnia powodowi swobodne poruszanie sie, nie istnieje konieczno$c
ciaglego przebywania w celi. Na terenie zakladu znajduje sie czytelnia, Swietlica, kaplica, a na zewnatrz — boiska i pola
spacerowe o lgcznej pow. 1,61 ha.

Fakt ewentualnego nieprzestrzegania przez pozwanego metrazu 3m” nie moze stanowié podstawy odpowiedzialno$ci
pozwanego za naruszenie dobr osobistych powoda. Odpowiedzialno$¢ taka zachodzilaby jedynie wowczas, gdyby w
konkretnym wypadku skumulowaly sie jeszcze inne skutki przeludnienia w celach, takie jak zle warunki sanitarne,
brak odpowiednich sprzetéw w celach, niezapewnienie dostepu do pomocy medycznej, niehigienicznosé, brak
prywatnoSci przy korzystaniu z urzadzen sanitarnych itp., ktére ostatecznie moglyby prowadzi¢ do naruszenia
godnoSci osobistej i by¢ przejawem ponizajacego traktowania.

Wielokrotnie Europejski Trybunal Praw Czlowieka podkreslal w swoich orzeczeniach, ze cierpienie i upokorzenie
musza w kazdym razie przekraczaé nieunikniony element cierpienia wpisanego w pozbawienie wolnosci, aby stanowily
naruszenie art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 grudnia 1950 .

Powdd mija sie z prawda, twierdzac, ze od czasu wytoczenia powodztwa w niniejszej sprawie, pozwany stosuje wobec
powoda forme represji, polegajaca na braku udzielania pozwolen na odbycie przepustki. Ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wynika, ze pow6d w okresie poprzedzajacym wniesienie pozwu, uzyskal tylko jeden raz
pozwolenie na odbycie przepustki, a ponadto, otrzymal réwniez takie pozwolenie po zlozeniu pozwu w sprawie.

Warunki w jakich znalazl sie pow6d nie przybraly formy, niegodziwych, nieludzkich warunkéw. Nie doszlo do
wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godno$ci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowania kary
pozbawienia wolnoéci, z kolei zarzut przebywania w warunkach przeludnienia okazal sie calkowicie bezpodstawny.

Brak ziszczenia przeslanki bezprawnosSci zachowania pozwanego, tym samym naruszenia dobr osobistych, skutkuje
brakiem podstaw do przyznania powodowi zado$c¢uczynienia i oddaleniem powddztwa.

Sad dokonal oceny roszczen powoda takze w kontekScie zasad wspdlzycia spolecznego, o ktdrych mowa w art.
5 k.c. Zasady wspolzycia spolecznego obejmuja zasady moralne, ktore wazyé nalezy w realiach istniejgcych w
spoleczenstwie, stad nalezy bra¢ pod uwage realia spoleczno-gospodarcze kraju. Biorac po uwage wlasénie te realia,
zadanie zaplaty zado$Cuczynienia jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i powszechnym, spolecznym
poczuciem sprawiedliwo$ci. Poziom zamozno$ci spoleczenstwa jest taki, ze jego zdolno$¢ do wypehlienia réznych
zadan jest ograniczona. Nie mozna abstrahowaé od stopy zyciowej i sytuacji bytowej réznych grup spolecznych,
ktoéra czesto nie odpowiada standardom zapewnionym osadzonym. Okoliczno$ci te nie moga stanowi¢ wylacznej
podstawy oddalenia powodztwa, jednak nie moga one pozostawaé bez wplywu na ocene zgdania powoda. W
konteks$cie przytoczonych powyzej wzgledow zadanie powoda Sad Okregowy uznal za sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego i elementarnym, powszechnym poczuciem sprawiedliwo$ci.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja powod, ktory zarzucil naruszenie art. 110 § 2 k.k.w., naruszenie art. 233 § 1 kpcw
zw. z art. 233 kpciart. 224 § 1 kpc, art. 328 § 2 kpc wzw. z art. 233 § 2 kpc i domaga sie jego zmiany przez uwzglednienie



powodztwa, wzglednie uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpozna oraz
orzeczenia w kazdym przypadku o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Ustalenia i wnioski Sadu Okregowego poczynione zostaly w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy,
pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie. Ocena materialu dowodowego nie przekracza granic zakres§lonej art.
233 § 1 kpc swobodnej oceny dowodow. Jest bowiem wszechstronna i zgodna z zasadami logicznego rozumowania.

Pozwany wskazal, ze od maja 2010 r. nie wystepuje w pozwanej jednostce penitencjarnej zjawisko tzw. przeludnienia.
Wiarygodnos¢ tego stwierdzenia nie budzi watpliwo$ci, gdyz jest to monitorowane nie tylko przez stuzby wiezienne,
lecz takze przez nadzoér resortowy oraz sedzidw penitencjarnych. Nadto po 6 grudnia 2009 roku przebywanie w
przeludnionych celach mieszkalnych wymagalo wydania imiennej decyzji o czasowym umieszczeniu w warunkach
przeludnienia. Powod nie przedstawil takiej decyzji, za§ pozwany stwierdza, ze z braku przeludnienia nie bylo
potrzeby podejmowania takich decyzji. W zwigzku takze i z tym, ze powdd nie skladal skarg na przeludnienie w
celi uzasadniony jest wniosek Sadu Okregowego, Ze problem przeludnienia nie wystepowal. Z zeznan powoda oraz
zawnioskowanych przez niego Swiadkéw wynika, ze od poczatku powod byl zakwaterowany w celi siedmioosobowej,
za$ z wykazu zlozonego przez pozwanego, ze nadto powdd przebywal od 6 wrzesnia 2010 r. do 8 wrzes$nia 2010 r.
w celi przeznaczonej dla 4 osadzonych (cela nr (...) w pawilonie (...)). Powierzchnie cel okreslone przez pozwanego

w przedziale 21,10m( 2 do 21,60 m(?

powierzchnie celi nr (...) na okolo 20 metréow kw. Powdd zarzucil, ze powierzchnia celi ma 19 metréow kw. i domagat
sie na te okolicznoé¢ dowodu z opinii bieglego.

, podobnie okreslone zostaly w zeznaniach swiadka K., a $wiadek S. okreslil

W ocenie Sadu Apelacyjnego w kontekscie zeznan $wiadkow nalezalo przyja¢ jako wykazane, ze powierzchnie cel
podane przez pozwanego, w oparciu o dokumentacje techniczng budynku posiadaja wskazana powierzchnie. W tych
okoliczno$ciach zgdanie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia powierzchni celi, w ktorej
osadzony jest pozwany bylo bezzasadne. Nie doszlo do naruszenia przepiséw prawa procesowego wskazanych przez
powoda, a to wobec nalezytego wyja$nienia kwestii braku przeludnienia.

Podzieli¢ nalezy w pelni wywod Sadu Okregowego, uczyniony w oparciu o analize orzecznictwa Trybunalu Praw
Czlowiek, Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci, Konstytucje RP oraz przepisy prawa
materialnego, ze ochrong objete sa sytuacje skrajnie dolegliwe, niehumanitarne, ponizajace, razaco wykraczajace poza
granice dolegliwo$ci zwigzanych z kara izolacyjna.

Takze na gruncie orzecznictwa sadéw polskich nie budzi watpliwo$ci, ze podzielony jest ten kierunek orzecznictwa.

Sad Okregowy wszystkie aspekty odbywania przez powoda kary pozbawienia wolno$ci wnikliwie rozwazyl. Istotnie
istnieje rozbiezno$¢ w zeznaniach $§wiadka D. K. oraz pozostalych §wiadkow co do miejsca polozenia lazni. Jesli
przyjac, ze laznia polozona jest w innym budynku, to nie ma ten fakt zadnego wplywu na prawidlowa ocene Sadu
Okregowego, ze nie nastgpilo naruszenie dobr osobistych powoda. Pow6d domagat sie poszanowania godnoSci i
intymno$ci. Nie sposodb jest podzieli¢ stanowisko powoda o naruszeniu przez pozwanego wymienionych débr, ktory
na miare zamozno$ci spoleczenstwa czyni starania o poprawe warunkéw w pozwanej jednostce penitencjarnej przez
remonty i modernizacje pomieszczen.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze pow6d przebywa w zakladzie typu podlotwartego i moze korzysta¢ w szerokim
zakresie z r6znorodnych form aktywnoSci poza celg.

Po stronie pozwanej nie zachodza tego rodzaju dzialania, ktére mozna uznac¢ za nakierowane na ponizajace
i niehumanitarne traktowanie osadzonych, w tym powoda. Okresowe niedogodno$ci we wszelkich przejawach



bytowania sg udzialem ludzi takze w warunkach wolnoéciowych, stad upatrywanie naruszenia godnosci i intymnosci
przez powoda, w warunkach panujacych u pozwanego oceni¢ nalezy za nacechowane nadmiernym subiektywizmem.

Nie znajduje Sad Apelacyjny podstawy do podzielenia zarzutow apelacji naruszenia przez Sad Okregowy wskazanych
przez skarzacego przepisOw prawa materialnego i procesowego. Ustalenia z wyjatkiem korekty wynikajacej z
niniejszych motywéw Sad Apelacyjny jako prawidlowe przyjmuje za swe wlasne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc orzekl jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. art. 98 i 99 kpc oraz § 19 u.o.k.s. w zw. z art. 108 § 1 kpc.



